Zafacznik Nr 4 do Zarzadzenia Nr 394/2015 Rektora Politechniki Biatostockie]

Numer wniosku / postepowania
WM-400.362/7/2016

Protokét z wyboru wykonawcy zaméwienia
na podstawie art. 4 pkt 8 i 8a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2013 poz. 907 z pozniejszymi zmianami)

[ 1. Przedmiot zaméwienia: Zaluzje aluminiowe, biafe, poziome. |

I 2. Warto$¢ szacunkowa zamoéwienia (kwota netto):

[3718,73 |

tj. 880,19 euro, wg kursu euro: 4,2249 PLN
kus  EURO  zgodnie z  aktualnym  rozporzgdzeniem Prezesa Rady  Ministrow  w sprawie  $redniego  kursu  Zlotego
w stosunku do euro stanowigcego podstawe przeliczania warto$ci zaméwien publicznych.

I 3. Kwota przeznaczona na realizacjg zaméwienia (kwota brutto z wniosku):

[ 4.600,00zt

L4. Poréwnanie ofert:

Cena netto zaméwienia VAT Warto$¢ brutto
z 23% z

Nr
oferty

Nazwa i adres firmy Termin realizacji Gwarancja

1. FHUP ,KONTAKT" 378755 871,14 4 658,69 D029.04.2016 | 24 m-cy
Adam Keller

ul. Sw. Stanistawa 12
96-100 Skiemiewice

2. +JARROW-SYSTEM" 3220,00 740,60 3960,60 D0 29.04.2016 | 24 m-cy
Maciej Ronda

ul. Zasadowa 27
04-875 Warszawa

38 PHU SA&Sza 3900,00 897,00 4797,00 D0 29.04.2016 | 24 m-cy
Sawicki M, Szawiel J.
ul. Plazowa 2

15-502 Biatystok

4. AURENA 3600,00 828,00 4428,00 D0 29.04.2016 | 24 m-cy
Marcin Széstko

ul. Skowronkowa 36 a
15-584 Bialystok

5. ZPU ,SKARBIEC” 2 800,00 644,00 3444,00 D0 29.04.2016 | 24 m-cy
Dariusz Tomaszuk
ul. Zwierzyniecka 3
15-312 Bialystok

6. ,NORDIK" 4.800,00 1104,00 5904,00 D029.04.2016 | 24 m-cy
Jacek Przyborski

ul. Piotrkowska 2G/lok.8
80-180 Gdansk

7 ZPU ,ZALUZJE" 3252,03 747,93 4.000,00 D029.04.2016 | 24 m-cy
Ewa Buraczewska
ul. Tuwima 8
16-001 Kleosin

8. Citi Excellent 2439,00 560,97 2999,97 D0 29.04.2016 | 24 m-cy
Sylwia Pleskot
Poniatowskiego 3/47
05-400 Otwock

9. .VERTI-POL" 2969,00 682,87 3651,87 D0 29.04.2016 | 24 m-cy

Robert Poznan
ul. Wiosny Ludéw 8/9
85-858 Bydgoszcz

10. TOBO Datczuk 3900,00 897,00 4797,00 D0 29.04.2016 | 24 m-cy
ul. Zwierzyniecka 3
15-589 Bialystok




5. Wskazanie wykonawcy i uzasadnienie wyboru (na podstawie przyjetych kryteriow oceny ofert): —l

Po analizie zostala wybrana firma Citi Excellent, Sylwia Pleskot

705-400 Otwock ,Poniatowskiego 3/4, ktéra spelnita wszystkie warunki zamawiajacego i jest ofertg najtansza,
Odrzucona zostata oferta firmy A.J. Okna s.c. Adam i Magdalena Chwiecko,

15-073 Bialystok ul. Starobojarska 10/2, ze wzgledu na brak informacii dotyczacych terminu gwarancyjnego, oraz terminu realizacji zaméwienia.

Zatwierdzam- 01 wykonawcy

A

&;ta i podpis kierownika jedantki realizujacej zamoéwienia data i podpis dy: nerta Srodkow publicznych
(§ 8 ust”4 Zarzadzenia)



